STATNI USTAV Srobérova 48 Telefon: +420 272 185 111 E-mail: posta@sukl.cz

PRO KONTROLU LECIV 100 41 Praha 10 Fax: +420 271732 377 Web: www.sukl.cz
ADRESAT ADRESA PRO DORUCENI

Spisova zn.: sukls218764/2022 Vyfizuje/linka Datum: 7. 10. 2022

€. jedn.: sukl218764/2022 _

Vypraveno dnem preddni k poStovni pfepravé vyznacenym na obdlce provozovatelem postovni sluzby, dnem
odeslani datové zpravy z datové schranky Statniho Ustavu pro kontrolu Ié¢iv, v p¥ipadé osobniho dorugeni
dnem predani adresatovi.

PRIKAZ

Statni Ustav pro kontrolu léciv, se sidlem v Praze 10, Srobarova 48 (dale jen ,Ustav“), jako organ pfisluiny
k rozhodnuti podle ustanoveni § 10 odst. 1 pism. e) ve spojeni s § 13 odst. 2 pism. i) zdkona ¢. 378/2007 Sb., o
|éCivech a 0 zméndch nékterych souvisejicich zakon( (zakon o |éCivech), ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen
»zakon o lécivech”), rozhodl v souladu s ustanovenim § 90 zakona ¢. 250/2016 Sb., zdkona o odpovédnosti za
prestupky a fizeni o nich (dale jen ,,zdkon o odpovédnosti za prestupky”) a v souladu s ustanovenim § 150 odst.
1 zdkona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,spravni fad“), takto:

(dale jen ,,obvinény“), se timto pfikazem vydanym pod sp. zn. sukls218764/2022 a ¢. j. sukl218764/2022
shledava vinnym ze spachani prestupku:

1) dle § 108 odst. 1 pism. a) zdkona o lécivech, ktery spachal ve formé pokracovani v prestupku zavinéné

v nepfimém umyslu tim, Ze 1éCivy prostFedek_, s obsahem lécivé latky

sildenafil nabizel prostfednictvim:

a) internetové stranky www.aukro.cz dne 31. 1. 2022 a 25. 3. 2022,

b) telefonniho &isla || cre 18. 2. 2022, 21. 2. 20222 25. 3. 2022,
c) emailuz adres_ dne 23. 2. 2022,

a tedy nabizel uvedeny registrovany |écivy pripravek za Ucelem zasilkového vydeje, aniz byl k tomu
osobou oprdvnénou, ¢imz jednal v rozporu s ust. § 7 odst. 2 a § 8 odst. 8 zakona o léCivech,

2) dle § 108 odst. 1 pism. a) zdkona o lécivech, ktery spachal zavinéné ve formé neptfimého imyslu tim,
Ye dne 24. 2. 2022 zaslal inspektorovi Ustavu pod skrytou identitou 1 baleni s lé¢ivym pfipravkem

I - cobirku za 1.500,- K& (1390 K& + postovné 110 KE), které bylo

vyzvednuto inspektorem Ustavu po zaplaceni dobirky dne 1. 3. 2022, &im# obvinény zaji$toval zasilkovy
vydej registrovanych lécivych pripravk(, aniz k tomu byl opravnén, a tedy jednal v rozporu s ust. § 7
odst. 2 a § 8 odst. 8 zakona o lécivech,

za které se mu v souladu s ustanovenim § 108 odst. 9 pism. f) zakona o lécivech uklada pokuta ve vysi

20.000,- K¢
(slovy: dvacet tisic korun ceskych)
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Vv

lécivech uvedeny ve vyroku bod 2), za néjz |ze uloZit pokutu az do vySe 20.000.000,- K¢.

Pokuta je splatnd do 30 dnll od pravni moci tohoto pfikazu na ucet Celniho Ufadu Praha 1, ¢. 4. 3754-
67724011/0710, konstantni symbol 1148 (bankovni pfevod) nebo 1149 (postovni poukazka). Jako variabilni
symbol uvedte ¢. 2187642022.

Odavodnéni

Ustav na zakladé vlastniho Setfeni dne 31. 1. 2022 zjistil, Ye prostfednictvim internetovych stranek
https://www.aukro.cz, Nick -, ¢islo nabidky _, dochazi k nabidce lIéc¢ivého pripravku, kde
pozdi s, pan [ <> :- I -
obvinény — nabizi k prodeji 1éCivy pFipravek_ s obsahem |écivé latky sildenafil.

Inspektor Ustavu projevil tého? dne zdjem o nabizené Ié¢ivé piipravky k prodeji a objednal si jedno baleni ptes
internetové stranky www.aukro.cz, kde byla tato nabidka IéCivého pfipravku (dale jen ,,LP”)_
B s obsahem Iécivé latky sildenafil (dale jen LP Sildenafil) za 1390 K& + postovné 110 K&. Dohromady
za 1500 K¢&. Do formulafe objedndvky na www.aukro.cz inspektor Ustavu zadal e-mail pod skrytou identitou
_ a telefonni éislo_. Dne 31.01. 2022 ve 21:55 hod kontaktoval prodejce
inspektora Ustavu, prostfednictvim SMS zpravy z tel. ¢isla _ s tim, Ze inspektorovi zitra zavola
ohledné Sildenafilu. Aukro pry ma kratce a nevi, jak to na ném chodi, pficemz zpravu podepsal jako -

Dne 1. 2. 2022 odepsal na SMS obvinéného inspektor Ustavu s tim, Ze také nevi, jak to na Aukru chodi. Pozadoval
jen objednané zbozi. Obvinény poté inspektoru Ustavu odepsal, e mu objednany LP Sildenafil zasle a7 16. 2.
2022. V patek 18. 2. 2022 ve 14:28 obvinény kontaktoval opét prostiednictvim sms z vySe uvedeného tel. Cisla
inspektora Ustavu s tim, Ze jiz ma jedno baleni_ a za 14 dni bude mit dalsi baleni. Pak inspektorovi
Ustavu nabizel dne 21. 2. 2022 vice ne? jedno baleni, co? inspektor odmitl a pozadoval objednané jedno baleni

LP Sildenafil. Dne 23. 2. 2022 kontaktoval obvinény z e-mail_inspektora Ustavu na e-
maiI:_. Zde inspektoru nabizel opét vice baleni LP Sildenafil, coz inspektor odmitl s tim,

Ze na Aukru objednal pouze jedno baleni, které na www.aukro.cz pan-nabl'zel k prodeji.

Dne 24. 2. 2022 v 18:19 hod obvinény opét prostfednictvim SMS kontaktoval inspektora Ustavu s tim, Ze mu na

adresu _, zasild prostfednictvim sluzeb Ceské posty na
dobirku jedno baleni LP Sildenafil, &islo zasilky ||| G-

Dne 1. 3. 2022 byl bali¢ek s l1é¢ivym pfipravkem LP Sildenafil po zaplaceni dobirky ve vysi 1500 K¢ vyzvednut na
posté v Lysé nad Labem, a to osobné inspektorem Ustavu. Bali¢ek s obsahem 1 baleni LP Sildenafil, byl
inspektorem Ustavu zajistén a zaprotokolovan. Byla provedena fotodokumentace. Jako odesilatel byl na bali¢ku

ovesen

ProtoZe na zakoupeném baleni LP Sildenafil byl tzv. QR kdéd, byla véc provéfovana v oddéleni agendy ochrannych
prvkd a nasledné v oddéleni E-receptd Ustavu, na zjisténi auditnich stop z krabicky LP Sildenafil.

2tohoto proverentwilo najevo, e s pan N - I
I <! v ékimé n adrese [ - 2:. 02. 2022 n
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Iékarsky e-recept osm baleni LP Sildenafil. Tento e-recept byl na jméno_ a predepisoval ho

IékaF_. Kontaktni telefon na pacienta, je zde uveden_. Je to stejné telefonni Cislo,
ze kterého pan - komunikoval pti nabizeni |éCivého pfipravku _ s

inspektorem Ustavu.

Prodejci, panu _, byla dne 24. 03. 2022 zaslana Vyzva k zdrzeni se nabizeni

|éCivého pripravku, zdrZeni se uvadéni LP Sildenafil na trh, zdrZeni se jakéhokoliv zachazeni s uvedenym lécivym
pfipravkem za ucelem zasilkového vydeje.

Dne 25. 03. 2022 ve 20:33 hod pfisla inspektorovi Ustavu na telefonni éislo_ z telefonniho Cisla
_, SMS zprdva s timto obsahem: ,Dobry den. Nechcete Si/denafil- (opét to nejlepsi)? MizZu
obratem zaslat, mdm 17 baleni. Hezky den, preju. -.”V ten samy den, tedy 25. 03. 2022 v 08:30 hod.,
byla obdobna nabidka na prodej 17 ks léCivého ptipravku Sildenafil_, také na www.aukro.cz, Cislo

nabidky _, prodejce _ Tedy ten samy prodejce (stejny Nick), ktery inspektorovi

Ustavu zaslal na dobirku bali¢ek s Ié¢ivym pfipravkem SiIedanfiI_

Na Vyzvu Ustavu odeslanou panu- dne 24. 03. 2022 odpovédél pan poétou- s tim, Ze, cituji:
,Dobry den, precetl jsem si vds dopis a tim se vse vysvétluje. Mél jsem HACKOVAN PC i MAIL, ktery fungoval

cdstecné. Pisi v ruce, protoZe mi prestala fungovat i tiskdarna. PC jsem vyhodil, zaloZil novy e-mail. Doufam, Ze se

tto i nebude opakovat. Ucinim pro to uie.  dictou NN

.”Tato odpovéd pana-byla na Ustavu doru¢ena dne 07. 04. 2022.

Odpovéd pana -se vSak po zevrubném posouzeni skutkovych zjisténi jevi jako ucéelova. Pan-
komunikoval s inspektorem Ustavu pouze v jednom piipadé ptes e-mail, a to dne 23. 02. 2022, jinak vegkerou
komunikaci provadél pan- prostifednictvim SMS zprav z telefonniho Cisla _, které ma
pan- zaddno i jako kontaktni telefon na pacienta v ramci systému e-Recept. Vysledky auditnich stop z
doruc¢eného balicku, ktery zaslal pan- LP Sildenafil (1 baleni), jasné prokazuji, ze pan_
I bz K prodeii prostiechictvm

www.aukro.cz, sms i emailové adresy a ndsledné i prodal a odeslal LP Sildenafil s obsahem Ié¢ivé latky sildenafil.
| kdyby se pocitac obvinéného stal obéti hackerského utoku, coZ obvinény nijak nedolozil, neni tato skute¢nost
zpUsobild ve prospéch obvinéného objasnit, Ze pod stejnym telefonnim cislem kontaktuje zakazniky a zaroven
mu lékar na toto telefonni Cislo zasilal identifikator e-receptu na shodny lécivy pfipravek, ktery nelegalné nabizel
a nasledné i vydal. Ustav ma tak za prokazané, Ze pachatelem je obvinény, a Ze si si byl védom, Ze vydej LP
Sildenafil je vazan na lékarsky predpis.

Vsechny vySe uvedené skutecnosti plynou ze snimk( obrazovky a dalSich dikazd, které byly zachyceny ve spisu
pod sp. zn. sukls21305/2022.

K uvedenému konstatuje Ustav nasleduijici:

Utinna latka légivého pripravku || ie sidenafil. Tato léciva latka je ze skupiny nazyvané inhibitory
fosfodiesterazy typu 5 (PDES). U€inkuje tak, Ze pfi sexudlnim vzru$eni uvolfiuje krevni cévy v penisu a tim
umoznuje pritok krve do tohoto organu. Pfipravek s uc¢innou latkou sildenafilum pomuize navodit erekci jen
tehdy, pokud dojde k sexudlnimu drazdéni. Pfipravek s Ucinnou latkou sildenafilum se pouziva k 1é¢bé dospélych
muzl s poruchami erekce. Tato porucha je také znama pod pojmem impotence. Jedna se o situaci, kdy muz
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nemulzZe béhem sexudlniho vzruseni dosahnout ztoporeni penisu nebo je toto ztoporeni nedostatecné pro
sexualni aktivitu. Lé&ivy pFipravek s U&innou latkou sildenafilum, maze v CR predepsat pouze lékat.

Na zakladé vyse uvedeného ma Ustav prokazano, e se obvinény dopustil nelegalniho zachazeni s dotéenymi
léCivymi pfipravky. Nakladal s neregistrovanymi lécivymi pripravky, aniz by byl poskytovatelem zdravotnich
sluzeb, ktery je k tomu jako jediny dle zdkona o Ié¢ivech oprdvnén.

Ad vyroky body 1) a 2)

Ustanoveni § 5 odst. 1 zdkona o léCivech obsahuje definici pojmu zachdazeni s 1éCivy, ¢imz se pro ucely tohoto
zakona rozumi jejich vyzkum, pfiprava, Uprava, kontrola, vyroba, distribuce, skladovani a uchovavani, dodavani
a preprava, nabizeni za Ucelem prodeje, vydej, prodej, drzeni za Ucelem podnikani, poskytovani reklamnich
vzorkl, pouZivani léclivych pripravkd pfi poskytovani zdravotnich sluzeb nebo veterindrni péce nebo
odstranfiovani |éCiv.

Podle ustanoveni § 5 odst. 6 zdkona o lécivech je jednou z forem vydeje |éCivych ptipravkl ,zdsilkové
poskytovdni za podminek uvedenych v ust. § 84 aZ 87.“ Zasilkovym vydejem se dle ust. § 84 odst. 1 zakona o
lécivech rozumi ,vydej léCivych pripravku na zdkladé objedndvek zdsilkovym zplsobem. Nabizeni Iécivych
pfipravki za ucelem jejich zdsilkového vydeje a prijimdni objedndvek osob (ddle jen "objednatel”) na uskutecnéni
zasilkového vydeje se povaZuje za soucdst zdsilkového vydeje.”

Ustanoveni § 7 odst. 2 zakona o lé¢ivech stanovi, 7e: , Cinnosti spocivajici v zachdzeni s Ié&ivy mohou provddét
jen osoby oprdvnéné k dané Cinnosti na zdkladé tohoto zdkona.”

Ustanoveni § 8 odst. 8 zdkona o léCivech stanovi, Ze: ,,Zachdzet s IéCivymi pFipravky jinak neZ v souladu s timto
zdkonem je zakdzdno.“

Ustanoveni § 108 odst. 1 pism. a) zakona o |éCivech stanovuje: ,Fyzickd osoba se dopusti prestupku tim, Ze
zachdzi s IéCivy bez povoleni, schvdleni, registrace nebo souhlasu v pripadé, kdy zdkon nebo primo pouZitelny
predpis Evropské unie povoleni, schvdleni, registraci nebo souhlas k zachdzeni s IéCivy vyZaduje.”

Ustavu je znamo z Gfedni ¢innosti, Ze obvinény neni osobou, ktera by disponovala opravnénim k poskytovéni
zdravotnich sluzeb v rozsahu lékarenské péce.

Obvinény tedy neopravnéné zachdzel s neregistrovanymi |éCivymi pfipravky, kdyZ je nejprve nabizel na 3
internetovych platformdch a pak i zasilkové vydal lé¢ivy pfipravek s obsahem Ié¢ivé latky Sildenafil, ktery je v CR
vydavany pouze na lékaFsky predpis. Na zakladé vy$e uvedeného mé Ustav za prokazané, 7e obvinény jednal v
rozporu s ustanovenim § 7 odst. 2 ve spojeni s § 8 odst. 8 zakona o léCivech, ¢imz dvakrat naplnil znaky skutkové
podstaty prestupku podle ustanoveni § 108 odst. 1 pism. a) zdkona o lécivech, za ktery lze v souladu
s ustanovenim

§ 108 odst. 9 pism. f) zdkona o Iécivech uloZit pokutu aZ do vyse 20.000.000,- K¢.

Z hlediska zavinéni k obéma prestupkd Ustav konstatuje, Ze v ramci $etfeni popsaného vyse bylo zjisténo, Ze
obvinény ziskaval |éCivé ptipravky na zakladé Iékarskych predpist predepsanych lékafem. Systém predepisovani
IéCivych pripravk( a skutecnost, Ze vydej LP Sildenafil je vazan na lékarsky predpis, mu byly tedy nepochybné
znamy a védél, Ze dotcené lécivé pripravky tomuto systému vydeje podléhaji. Rovnéz na zadkladé uvedeného
védeél, ze k vydeji léCivych pripravkd je opravnéna jen lékarna, nebot pravé z lékarny sam dotcené lécivé
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pripravky ziskal. Je tedy zfejmé, Ze obou prestupkll se obvinény dopustil zavinéné, a to ve formé nepfimého
Uumyslu dle § 15 odst. 2 pism. b) zdkona o odpovédnosti za prestupky, tedy védél, Zze mlzZe porusit zdjem
chranény zdkonem (tedy ohrozit Zivot Ci zdravi pacient(l) a byl s touto eventualitou srozumén.

PokraCovanim v prestupku se dle § 7 zakona o odpovédnosti za prestupky rozumi jednani, jehoz jednotlivé dilci
utoky vedené jednotnym zdmérem napliuji skutkovou podstatu stejného prestupku, jsou spojeny stejnym nebo
podobnym zplGsobem provedeni, blizkou souvislosti ¢asovou a souvislosti v pfedmétu utoku. K tomu Ustav
konstatuje, Ze u prestupku uvedeného ve vyroku bod 1) tohoto rozhodnuti vSech 6 dil¢ich utokl (nabidky
predmétnych I1éciv) napliuje skutkovou podstatu téhoZ prestupku (§ 108 odst. 1 pism. a) zakona o cenach),
z hlediska zpUsobu spachani byly spachany na dalku prostfedky elektronické komunikace (prostfednictvim
internetu ¢i mobilniho telefonu), dale vSech 6 dil¢ich utok( bylo spachano v rozmezi 3 po sobé jdoucich mésicq,
byla tedy dana i blizka ¢asova souvislost. Ustav je presvédcen, Ze i podminka tykajici se jednotného zaméru byla
splnéna, nebot je z podkladl uvedenych vyse ziejmé, Ze viechny dil¢i Utoky byly vedeny zdmérem se obohatit.

Odivodnéni vySe pokuty:

Obvinény se prokazatelné dopustil 2 prestupkd, za které Ize uloZit dle zakona o IéCivech pokutu. Takové jednani
je oznaceno jako soubéh prestupkl, kdy jeden pachatel spachal dva ¢i vice pfestupku dfive, nez byl za néktery
z nich pravomocné potrestan. V daném pripadé se jednd o soubéh viceCinny stejnorody, kdy se obvinény
dopustil vice skutky vice prestupki stejné skutkové podstaty. V ptipadé soubéhu je pfislusny spravni organ
povinen postupovat dle § 41 odst. 1 zakona o odpovédnosti za prestupky, ktery stanovuje, Ze: ,,Za dva nebo vice
prestupkt téhoZ pachatele projednanych ve spolecném fizeni se uloZi sprdvni trest podle ustanoveni vztahujiciho
se na pfestupek nejprisnéji trestny. Jsou-li horni hranice sazeb pokut stejné, uloZi se sprdvni trest podle

vevs

vevs

tohoto pfikazu spocivajici v nelegalnim vydeji, nebot ve srovnani s pfestupkem uvedenym v bodé 1) vyroku byl
tento zpGsobily nejvice ohrozit zdravi pacienttl. Ustav déle zkoumal, zda je v daném pfipadé na misté postupovat
i dle § 41 odst. 2 zdkona o odpovédnosti za prestupky, ktery je projevem zdsady asperacni, avSak dospél k
nazoru, Zze ackoli se obvinény dopustil 2 prestupkd, intenzita ohrozeni pravem chranénych zajm( nedosahla
takové miry, aby to odGvodriovalo zvyseni horni hranice pokuty dle uvedeného ustanoveni.

P¥i stanoveni vy3e pokuty za vyse uvedeny piestupek Ustav postupoval v souladu s § 37 zadkona o odpovédnosti
za prestupky a prihlédl k povaze a zavaznosti pfestupku, k pritézujicim a polehcujicim okolnostem.

Ad prestupky uvedené v bodé 1) a 2) vyroku

K obéma témto jednanim Ustav z hlediska zavaZnosti konstatuje, e obvinény zavainym zpdsobem porusil
vyznamné ustanoveni zakona o lécivech, jehoz ucelem je ochrana zdravi clovéka a verejného zdravi pred
neopravnénym a neodbornym zachazenim s IéCivymi ptipravky. Zakon o lécivech je pravni normou, ktera ve
svych kogentnich ustanovenich jednoznacné upravuje problematiku zachazeni s lélivy zejména v oblasti
vyzkumu, vyroby, pfipravy, vydeje, distribuce, kontroly a odstranovani |éCivych pfipravk( a lécivych latek,
registraci, predepisovani a vydeje lécCivych pfipravkl, prodeje vyhrazenych lécivych pripravkd. Ktémto
jednotlivym ¢innostem jsou dle zakona o |éCivech opravnény pouze ty subjekty, které maji pfislusné opravnéni.
Organy vykondvajici statni spravu v oblasti dodrzovani podminek stanovenych zakonem o IéCivech maji zajem
na tom, aby subjekty opravnéné k zachazeni s IéCivy dodrzovaly zdkonné podminky a podminky provadécich
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pravnich predpisli. RovnéZ tyto organy statni spravy dohlizi nad tim, aby nedochdazelo k neopravnénému
zachézeni s |é&ivy osobami, jeZ pravé nemaiji pfisluiné opravnéni k zachazeni s lé¢ivy. Ustav rovné? konstatuje,
Ze lécivé pripravky jsou zvlastnim druhem zboZi, které je pfi nespravném zachazeni a uzivani zpUsobilé ohrozit
a poskodit zdravi ¢lovéka a verejné zdravi. Zakon o lééivech taxativnim zplsobem stanovi, kdo smi s léCivymi
pfipravky zachazet, jaké podminky v oblasti vécného a personalniho vybaveni, véetné potfebného vzdélani osob
pfimo zachazejicich s IéCivymi pripravky, musi splnovat, aby s IéCivymi pFipravky mohl zachazet. U osoby vné
okruhu osob opravnénych na zdkladé zdkona o léCivech neni zaruéeno, ze s |éCivymi pripravky zachazi v souladu
se zdkonem o lécivech, jakoZ i dalSimi pravnimi predpisy, a v souladu s pokyny vyrobce, tedy Ze jakost,
bezpeénost a Ucinnost téchto Iécivych pripravkd neni negativné ovlivnéna neodbornym zachazenim. Ustav
povazuje toto jednani obvinéného za zdvazné.

P¥i hodnoceni nasledkdl spachanych prestupk(l vychazel Ustav ze skuteénosti, Ze v daném pripadé spadaji obé
jedndni v rozporu se zakonem o |écivech mezi prestupky ohroZovaci. K naplnéni skutkové podstaty v pfipadé
ohroZovacich spravnich prestupkl dochazi jiz samotnym porusenim povinnosti stanovené zakonem, a to, aniz
by doslo ke vzniku poruchy na objektu pfestupku, tedy v tomto pripadé k poruse na zdravi uzivatell, pacient
¢i jinych fyzickych osob. Skutecnost, Ze v souladu s prestupkem nebyl prokdzdn nasledek spodivajici v poruseni
zdravi konkrétni osoby vyhodnotil Ustav polehéujicim zptisobem.

Ustav prihlédl polehéujicim zpGsobem ktomu, e obvinény nebyl v minulosti pravomocné potrestan
za poruseni zakona o lécivech.

Jako pfitéiujici okolnost Ustav posoudil skute¢nost, 7e obvinény nabizel nelegalné lé¢ivé piipravky na 3
platformach, obvinény se tedy k nelegdlnimu prodeji 1éCiv snaZil vyuZit co nejvice prostiedkl, které mél
k dispozici.

Jako pritézujici okolnost Ustav vyhodnotil, Ze nabizel celkem 17 baleni pfedmétného lé¢ivého piipravku, coz
rovnéz zvysuje spolecenskou skodlivost daného jednani.

Kone¢né, jako pfitézujici okolnost posoudil Ustav, e se obvinény dopustil v soub&hu 2 prestupkdi.

Po posouzeni viech uvedenych kritérii rozhodl Ustav o udéleni pokuty ve vysi 20.000,- K&, pricems? tato vyse
odpovidd mire spolecenské skodlivosti jedndni obvinéné a odpovidd 0,1 % maximalni vySe pokuty, ktera je
v souladu s ustanovenim § 108 odst. 9 pism. f) zdkona o Iécivech 20.000.000,- K¢.

K uloZené vysi pokuty Ustav dodava, 7e je moZno vyuzit ustanoveni zékona €. 280/2009 Sb., dafiovy Fad, ve znéni
pozdéjsich predpist (danovy Fad), a rozloZit placeni uloZzené pokuty do splatkového kalendare, a to aZ po dobu
6 let ode dne splatnosti pokuty. Daflovy fad umoziuje, aby spravni orgdn prislusny k vybrani pokuty povolil
rozloZeni do splatek, jsou-li dany podminky stanovené § 156 odst. 1 dafiového fadu, kterymi jsou

a) neprodlena thrada by pro dafovy subjekt znamenala vaZznou Ujmu,

b) byla by ohroZena vyziva dafiového subjektu nebo osob na jeho vyZivu odkazanych,

c¢) neprodlena uhrada by vedla k zaniku podnikani danového subjektu, pficemz vynos z ukonceni podnikani

by byl pravdépodobné nizsi nez jim vytvorena dan v pfiStim zdafiovacim obdobi,
d) neni mozné vybrat dan od dariového subjektu najednou, nebo
e) ocekava Caste¢ny nebo Uplny zanik povinnosti uhradit darn.

Existenci téchto podminek je nutné prokazat. O povoleni splatek rozhoduje sprdvni organ v samostatném fizeni.
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Pouceni

V souladu s § 150 odst. 3 spravniho fadu lze proti tomuto prikazu podat odpor, kterym se tento pfikaz rusi
a fizeni pokracuje. Odpor se podavé Ustavu ve |hiité 8 dnd ode dne ozndmeni pFikazu.

otisk uredniho razitka

Mgr. Jiti Mildner
Oddéleni pravni a prestupkové
Statniho Ustavu pro kontrolu lé¢iv
Toto rozhodnuti nabylo pravni moci dne: 18.10.2022

Vyhotoveno dne: 21.10.2022

Za spravnost odpovida: Mgr. Martin Kardszv.r.
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